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INSAAT SOZLESMELERINE UYGULANACAK HUKUK,
FIDIC VE TAHKIM

Av. Dr. Emine Ilyaz”

Ozet: Insaat sozlesmelerinin milletlerarast 6zel hukuk alaminda sonuglar dogurmasinda
kaynaklanan bir baska gelisme, bu tiir sozlesmelerin milli hukuklara olan baglantisinin
azalmas olarak ortaya ¢itkmakta ve biiyiin bu gelismeler, i¢inde yabancilik unsuru bulunan
bu tiir insaat sézlesmelerinde, devletler hususihukuku problemlerinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir.
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Abstract: The development of construction contracts in the field of private international
law leads to a reduction in the connection of these contracts with national legislations,
and all these developments lead to the appearance of the problems of the law of states in
such construction contracts that contain an international element.
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GIRIS

Ozellikle biiyiik insaat projelerinde, finans temini, yabanci miiteahhidlerin teknolojik
imkanlari, tecriibeleri ve diger avantajlatindan ayarlanmak i¢in insaat sektoriiniiniin ¢ok
sik olarak milletlerarasi rekabete agildig1 goriilmektedir. Bu durum, yabanci unsur igeren
ingaat sozlesmelerinin ¢ogalmast ve bdylece milletlerarasi insaat so6zlesmelerin
yayginlagmasina sebep olmaktadir.

Insaat sokoriinde goriilen globallesme hareketi ve bu hareketin sonuglari, yabanci
unsurlu sozlesmelerin sayisinda Onemli bir artis yaratmaktadir. Boylece, ingaat
sozlesmeleri, birden fazla hukuk sistemi ile baglantili hale gelmaktedir. Bunun sonucu
olarak, bu tiir sézlesmelerden kaynaklanan uyusmazliklarin hangi hukuka gore ¢oziilecegi
meselesi ile karsilagilmaktadir. Bunun yani sira, uygulamada insaat sdzlesmeleri yaygin
olarak tahkimde ¢oziimlendigi goriilmekte ve bu ¢éziim yoluna iligkin bir ¢ok tartigmali
mesele ortaya ¢ikmaktadir.'

BIRINCi BOLUM

I. TURK MEVZUATINDA VE MIiLLETLERARASI TiCARi UYGILAMADA
INSAAT SOZLESMELIYLE iLGiLi DUZENLEMELER.

1. Tirk Hukukunda insaat sézlesmesi — Tiirk Hukuku’nda 818 sayili Borglar
Yasasi’min 355-371%inci ve yeni 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun® 470-486’mci
maddelerinde ingaat sdzlesmesi ile ilgili diizenlemelere yer verilmis olup, bunun disinda
ozel bir diizenlemeye rastlanmamaktadir. Bu nedenle insaat sézlesmesine iliskin olarak
Borglar Kanunu’nun istisna sézlesmelerine iliskin maddeleri uygulanacak, burada hiikiim
bulunmamasi halinde Bor¢lar Kanunu’nun genel hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.
Tirk Hukuku’nda, Borglar Kanunu diginda 2886 sayili Devlet ihale Kanunu® ile
01.01.2003 tarihinden itibaren bu kanun yerine uygulanan 4734 sayilh Kamu Ihale
Kanunu®, 4735 sayill Kamu fhale Sozlesmeleri Kanunu®, 3194 sayili imar kanunu®, ve
18540 sayili Baymndirlik isleri Genel Sartnamesi’nde’ de insaat sozlesmeleri ile ilgili
diizenlemeler getirilmistir.

2. Milletlerarasi alanda insaat sézlesmesi ise, birden fazla ulus mensubu taraflarin,

hukuk ve orf adet yoniinden goriis ve anlayis birligini temin etmelerinin zorlugu
kargisinda bir milletlerarasi tip s6zlesmenin varligina ihtiyag duyulmustur. Milletlerarasi

! Ziya Akincy, Ingaat, s. 1 vd.

> RG: 04.02.2011-27836

*RG: 10.09.1983-18161

*RG: 22.01.2002-24648

> RG: 22.01.2002-24648

®RG: 09.05.1985-18749

72886 sayili Devlet ihale Kanunu’nun 8. maddesi uyarinca Bakanlar Kurulunun 29.08.1984 tarihli
ve 84/8520 sayili karart ile 09.10.1984 tarih, 18540 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
girmistir ve bu kanuna tabi olarak yapilan kamu ingaat ihalesi s6zlesmelerinin eki niteligindedir.
Yargitay 15. H.D.’nin 15.04.1992 tarihli ve 1991/4186 E. ve 1992/1235 K. sayili kararmna gore
,BIGS, HUMK nun 287. maddesine gore yanlar arasinda delil sézlesmesi niteligindedir” (Cengiz
Kostakoglu, Ictihath insaat Hukuku ve Kat Karsihgl insaat Sézlesmeleri, b. 4, Istanbul, Beta
Yaym Dagitim A.S., 2008, s. 61). Yapim islerine ait eser sozlesmelerinin énemli bir kisminda
uygulama alan1 bulan BIGS, Borglar Kanunu’nun emredici olmayan hiikiimlerinden farkli oldugu
oranda 6nem tagr.
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ticari uygulamada ise ingaat sOzlesmelerine iliskin olarak ¢esitli standart kurallar
kullamImaktadir®,

Bu standart kurallar arasinda ise en yaygim uygulama alam bulan FIDIC kurallaridir’.
FIDIC kurallar1 arasinda en ¢ok bilinen ve uygulanan FIDIC standart sdzlesmesi ,,kirmizi
kitap (red book)'®” olarak adlandirilan tip sézlesme oldugu igin ¢alismamizda bu forma
iliskin aciklama ve degerlendirilmelere yer verilecektir''. Birinci kisim (genel hiikiimler)
ve ikinci kisim (6zel hiikiimler) olmak tizere toplam iki boliimden olusan kirmizi kitabin
ilk boliimiinde genel hiikiimlere, yani prensip olarak tiim sdzlesmeler i¢in ayni olan
hiikiimlere yer verilmistir. Ozel hiikiimler bashgmi tasiyan ikinci béliimde ise, her
sozlesmenin kendine 6zgii 6zellikleri yer alir ve bu boliim genel hiikiimlerle baglantili
hiikiimler icermektedir'?.

8 Omegin; ABD’de AIA, Almanya’da VOB, Avusturya’da ONORM, Fransa’da AFNOR,
Ingiltere’de JCT ve ICE, Isvicre’de SIA (Ziya Akinc, insaat, s. 11).

? FIDIC ,Miisavir Miihendisler Milletlerarasi Federasyonu (Fédération Internationale des Ingénieurs
Conceils, International Federation of Consulting Engineers)” nun bas harflerinden olusan bir
kisaltmadir. FIDIC, 1913 yilinda kurulmus, miisavir miihendislerin yer aldigr milli komitelerin
olusturdugu bir milletlerarasi federasyondur. FIDIC’e her iilkeden ancak tek bir kurulus iiye
olabilmektedir ve Federasyon bu giin 65 in iizerinde iiye iilkeden olusan uluslararasi bir meslek
kurulusu niteligindedir (Robert F Cushman, Michael C. Loulakis, Design-Build Contracting
Handbook, 2th Edition, New York, Apsen Law & Business, 2001, s. 208; About FIDIC,
International Federation of Consulting Engineers, Lausanne, FIDIC, 1990, s. 3-4). FIDIC kurallar
,ingiltere Miisavir Miihendisler Odas1” (Institute of Civil Engineers - ICE) tarafindan aym amag ile
hazirlanan sartnameden gerek séz dizimi gerekse tanimlar ve hiikiimler agisindan esinlenerek
hazirlanmistir (John G. Sawyer, C. Arthur Gillott, The FIDIC Conditions Digest of Contractual
Relationships and Responsibilities, 2th Ed., London, Thomas Telford Limited, 1985, s. 2).

10 Conditions of Contract for Works of Civil Engineering Construction”.

! Kapak rengi nedeniyle ,,Red Book™ olarak tanmnan “insaat isleri idari Sartnamesi (Condition of
Contract for Construction)” adindan da anlagilacag: iizere ihale ve insaat sdzlesmesinin temel
ilkelerini tespit eden kitaptir. Tlk olarak 1957 yilinda yaymlanan kirmizi kitabin dérdiincii ve son
baskis1 1987 yilinda yapilmistir. Daha sonra 1999 yilinda kitap yeniden diizenlenerek daha 6nce 72
maddeden olusan birinci kisim (genel sartlar) yeni Kirmizi Kitap ile 20 maddeye indirilmistir. 1999
yilinda yapilan revizyon nedeniyle bu yayn, kitabin 5. baskis1 olarak degil, yeni kirmizi kitap —
uyumlu metin olarak adlandirilmaktadir. Kirmiz1 kitap disinda yine FIDIC tarafindan hazirlanmig
Sar1 Kitap (Yellow Book) olarak bilinen, son olarak 1999 yilinda yaymlanan ,,Donanim isleri ve
Tasarla Yap Modeli Isler icin Insaat Sézlesmesi Sartnamesi (Condition of Contract for Plant and
Design-Build)”, Glimiis (kursuni renkli) Kitap (Silver Book) olarak bilinen, son olarak 1999 yilinda
yaymnlanan ,Miihendislik-Satin alma Yapim/Anahtar Teslimi Projeler Icin Insaat Sozlesmesi
Sartnamesi (Condition of Contract for EPC/Turnkey)”, Yesil Kitap (Green Book) olarak bilinen son
baskis1 1996 yilinda yaymlanan ,,Kisa Sézlesme (Short form of Contract)”, Beyaz Kitap (White
Book) olarak bilinen son olarak dordiincii baskist 2006 yilinda yayinlanan ,,Client/Consultant Model
Services Agreement (Isveren/Miisavir Ornek Hizmet Anlagmast)”, Altin Kitap (Gold Book) olarak
bilinen, 2008 yilinin Eyliil ay1 icerisinde son haliyle yayinlanan ,,Conditions of Contract for Design,
Build and Operate Projects (Tasarim, Yapim Isletim Projelerine Yonelik Sozlesme Sartlari)” ve
Turuncu Kitap (Orange Book) olarak bilinen 1995 yilinda yaymlanan ,,Conditions of Contract for
Design-Build and Turnkey (Tasarim-Yapim ve Anahtar Teslimi Sozlesmelerinin Idari Sartnamesi)”
gibi formlar da bulunmaktadir (L. Peter Booen, ,.,FIDIC’s Conditions of Contract for the Next
Century: 1998 Test Editions”, International Construction Law Review, Vol. 16, Part 2, January,
1999, s. 5; Nael G. Bunni, The FIDIC Forms of Contract, 4th Edition, London, Blackwell
Publishing, 2005, s. 15-16).

12 Ziya Akinci, insaat, s. 33.
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9 Mayis 1999 tarihinden bu yana FIDIC standart kurallar1 Diinya Bankas1 ve diger
¢ok tarafli gelisim bankalari tarafindan tavsiye edilmekte, kredi sartlarindan olarak
aranmaktadir®. Bu durum, 6zellikle son yillarda milletleraras: alanda FIDIC kurallarimin
uygulama alaninin genislemesine ve 6neminin artmasina neden olmustur.

Taraflarin aralarindaki insaat iligkisini FIDIC kurallarini esas alarak diizenlemeleri
durumunda, taraflara kanunlarca taninan irade serbestisi sinirlar1 gercevesinde FIDIC
kurallar1 uygulanacaktir'®. Bununla birlikte taraflar arasindaki insaat sozlesmesine iliskin
olarak hangi iilke hukukunun uygulanacagi kabul edilmis ise FIDIC kurallarinda herhangi
bir bosluk bulunmasi durumunda, bu bosluk segilen milli hukuk kurallar1 uyarinca
doldurulacaktir'.

II. INSAAT SOZLESMESININ TANIMI, UNSURLARI, TARAFLARI VE
HUKUKI NIiTELIGI

Tiirk Hukukunda Borglar Kanunu, insaat sozlesmesini &zel olarak ayrica

diizenlemedigi i¢in, bir tanimini da yapmamustir. Borglar Kanununda sadece eser

sozlesmesiyle 1ilgili bazi maddelerde insaat sozlesmesinden dolayli olarak
bahsedilmektedir'®.

1. INSAAT SOZLESMESININ TARAFLARI VE TARAFLARIN BORCLARI

Insaat s6zlesmesinin taraflar1 miiteahhit ile is sahibidir.

1.1. Miiteahhit

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 471 ila 475. maddeleri arasinda (BK.m. 346-
363) miiteahhidin borg¢lart ifade edilmistir. Bu baglamda, miiteahhidin borglari, ,,genel
olarak”, ,,malzeme bakimindan”, ,,ise baslama ve yiiriitme”, ,,ay1p sebebiyle sorumluluk”,
konular1 etrafinda diizenlenmis olup, diizenleme tarzi bakimmdan 818 Sayili BK.’nun
sistemetigini takip edildigini sdylemek miimkiindiir.

Insaat sozlesmesi ile miiteahhit, bir insa (yap1) eseri meydana getirmeyi taahhiit
ederken is sahibi de bir bedel 6demeyi taahhiit etmektedir. insaat (yap1) kavrami, Imar

13 Gotz-Sebastian Hok, Uluslararasi insaat Hukuku: FIDIC Red Book (Kirmizi Kitap)
Hakkinda Agiklamalar, Ceviren ve Uyarlayan C. Gokhan Erbas, Ankara, Adalet Yaymevi, 2009, s. 2.

14 Ziya Akinci, Insaat., s. 11 ve 32.

15 Yagar Karayal¢in, ,,FIDIC Sozlesmesi Genel Sartlarinda Miihendisin Hukuki Durumu”, insaat
Sozlesmeleri: Yonetici — isletmeci, Miihendis ve Hukukcular i¢cin Ortak Seminer, 2. Tipki
Basim, Ankara, BTHAE Yaynlari, 1996, s. 307.

16 Eser sozlesmesi, 818 sayili Borglar Kanunu’'nun 355. Maddesinde ise ,,istisna, bir akittir ki,
onunla bir taraf (miiteahhit), diger tarafin (is sahibi) vermeyi taahiit ettigi semen mukabilinden bir
seyin imalini iltiraz eder” seklinde tanimlanmigti. 6098 sayili Tirk Borg¢lar Kanunu, yeni
diizenlemesi ile 818 sayili Tiirk Borglar Kanunun 355. Maddesinde yer alan ,,semen mukabiline” ve
,bir seyin imalini” kavramlarinin hatalikullanimlarinin diizeltilmesini amaglamistir. TC. Adalet
Bakanligi, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi, Ankara, Subat 2008, s. 458; 818 sayili Tiirk Borglar
Kanunu’nda ,istisna sozlesmesi” kavrami kulanilmasma ragmen, 6098 sayili Tirk Borglar
Kanunu’nda ,eser sozlesmesi” kavrami kullamlmistir. Mehaz Isvigre Borglar Kanunu’nun
(Obligationenrecht) Almanca metninde, ,eser sozlesmesi” olarak terciime edilebilecek
,.werkvertag”; Fransizca metninde ise ,,Taahhiit ve girisim sozlesmesi” olarak terciime edilebilecek
contrat d’enterprise” temrine yer verilmistir. Alman Medeni Kanunu’nda (Biirgerliches
Gesetzbuch) ,,werkvertag” temrini kullanilmustir. Cevdet Yavuz, Tiirk Borglar Hukuku Ozel
Hiikiimler, Istanbul, 2007, s. 490, 492.
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Kanununun ,,Tanimlar” basligini tasiyan 5’inci maddesinde tanimlanmistir. Adi gegen
maddeye gore ,,yapilar (insaatlar), karada ve suda, siirekli veya gecici, resmi ve 6zel yer
altt ve yer Ustli insaat1 ile bunlarin ilave, degisiklik ve tamirlerini igine alan sabit ve
miiteharrik (hareketli) tesislerdir. S6z konusu maddeye gore ,binalar, kendi basina
kullanilabilen, iistii ortiilii ve insanlarin igine girebilecekleri ve insanlarin oturma, ¢aligma,
eglenme veya dinlenmelerine, ibadet etmelerine, hayvanlarin ve esyalarin korunmasina
yarayan yapilardir'’.

Miiteahhit, gercek kisi olabilecegi gibi tiizel kisi de olabilir. insaat ortakliklari,
sermaye ortaklig1 olarak anonim veya limited ortaklik, kisi ortakligi olarak kollektif veya
komandit ortaklik olarak kurulmus olabilir. Bunun gibi miiteahhit tarafin adi ortaklik
seklinde bir araya gelmis kisilerden olugmasi da miimkiindiir.

Adi ortaklik seklinde olusturulan birlikteligin uygulamada en g¢ok goriilen tiirleri
,joint venture (ortak girisim)” ve ,,konsorsiyum” halleridir'®.

FIDIC kurallarinda da miiteahhidin tanimina yer verilmistir. Anilan tip sdzlesmenin
1.1.2.3 maddesine gore miiteahhit (yiiklenici); ,,teklifi is sahibince kabul edilen kisi ile
onun kanuno mirasgilart demek olup (is sahibinin mutabakati hari¢) bu kisinin tayin ettigi
herhangi bir kimse miiteahhit olarak kabul edilemez”. Anilan madde ile genel miiteahhit
tanimina yer verilmis, alt miiteahhidin (taseronun) tanimi ayrica yapilmistir. FIDIC
1.1.2.8 maddesi ile taseron; ,Sozlesmede islerin bir kismu igin belirtilen veya
mithendisin'® oluruyla islerin bir kisminin verildigi kisi ile onun kanuni mirasgilart demek
olup, bu kisinin tayin ettigi herhangi bir kimse alt miiteahhit olarak kabul edilemez”
seklinde tanimlanmistir. Goriildiigii iizere FIDIC kurallar1 geregince sozlesme ile
yiiklenilen igin tamaminin ya da bir kisminin tagerona devri igin isverenin oluruna ihtiyag
vardir. FIDIC’in 4.4. maddesinde, sdzlesmede aksine bir hiikiim bulunmadik¢a isin
tagerona devrinin miimkiin olmadigi agikga belirtilmistir.

Hukukumuzda genel miiteahhidin, insa eserinin yapimina bizzat katilmadan insaati
kendi nam ve hesabina kisim kisim alt miiteahhitlere dagitmasina engel bir diizenleme
bulunmamakla birlikte, FIDIC kurallarinin 4.4. maddesi ile miiteahhidin, isin tamamini
baskasina veremeyecegi acik¢a diizenlenmistir™.

17 Fikret Eren, insaat Sézlesmeleri., s. 53 vd.

18 Fikret Eren, insaat Sozlesmeleri., s. 50; Ozer Selici, insaat Sézlesmelerinde Miiteahhidin
Sorumlulugu, Ankara, Fakiilteler Matbaas, s. 18.

Y FIDIC kurallarinin ,,Tanimlar” baslikli 1.1.2.4. maddesi ile miihendis; ,,s6zlesme hiikiimlerine
gore miihendis olarak faaliyette bulunmak iizere tayin edilen ve ismen belirtilen kisi” olarak
tanimlanmistir. FIDIC kurallar agisindan miihendis, teknik, mali konulara ve uzlagtirmaya iligkin
gorevler iistlenir. Miisavir mithendisler ig sahibi ve miiteahhit digsinda, gercek ya da tiizel kisilerdir
(Kemal Daynlarli, insaat Sektoriinde Miisavir Miihendislik Soézlesmesi, Ankara, Dayinlarl
Hukuk Yaynlari, 1998, s. 50).

20 Gautschi, miiteahhidin, yapmmn ingasmnin hi¢ olmazsa bir kismmi kendisinin yapmasi veya kendi
yonetimi altinda yaptirmasi gerektigini, biitiin kismi edimlerin yerine getirilmesinin alt
miiteahhitlere birakilmasi halinde artik eser smzlesmesinden soz edilemeyecegini, bu halde bir
inangh vekaletin varligin1 kabul etmek gerektigini ileri sirmiigtiir. Ancak sézlesmeyi nitelendiren
edim bizatihi soézlesmede istlenilen edim olmak gerekir; edimin kismi edimler tarzinda alt
miiteahhitlere birakilarak yerine getirilmesi sozlesmenin niteligini degistirememelidir” (naklen, Ozer
Selici, insaat Sézlesmelerinde Miiteahhidin Sorumlulugu, Ankara, Fakiilteler Matbaas, s. 17).
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1.2. is Sahibi

Insaat sozlesmelerinde is sahibini en temel borcu, ticret ddeme borcudur. Is sahibinin
bu borcu, sézlesmede karsihiklilik ilkesini saglamaktadir. Ucret 6deme borcunun disinda
da bor¢ ve yikiimliiliikleri bulunmaktadir. Ornegin, sozlesme ile kararlastirilmasi
durumunda malzemeyi saglama borcu, miiteahhit ile dayanigma yiikiimliiliigii, eseri muayene
ve ayiplari ihbar yiikiimliiliigii gibi.*'

IKiINCi BOLUM

I. AKDIi ILISKIYE UYGULANACAK HUKUKUN BELiRLENMESI
A. Yetkili Hukukun Taraf iradelerine Gore Belirlenmesi
1. Genel Olarak

Borglar hukukunda akdi iligkilerde taraflara taninan irade 6zgiirliigiiniin, milletlerarast
0zel hukuktaki yansimasi akde uygulanacak hukukun taraflarca tayin edilebilmesi
seklinde olmustur. Bu ilke hemen hemen biitiin tilkelerde ve uluslararasi sdzlesmelerde
kabul edilmistir ve kural olarak taraflarin uygulanmasini kararlastirdiklari hukuk hicbir
sarta bagli olmaksizin uygulanacaktir™.

MOHUK ’un 24. maddesinin birinci fikrasinda ,,S6zlesmeden dogan borg iliskileri
taraflarin agik olarak sectikleri kanuna tabidir” denmek suretiyle bu serbestiye acikga yer
verilmistir. Miilga 2675 sayili MOHUK’un 24. maddesinde de ayni diizenleme yer
almakta iken, yeni diizenlemede yalnizca ,kanuna” seklindeki ibare yerinde olarak
,hukuka” bigiminde degistirilmistir™.

Taraflarm sahip olduklar: irade serbestisi sonucu sececekleri hukuk, akdin ehliyet ve
sekil meseleleri hari¢*, biitiinii ile tabi oldugu ,,yetkili hukuk” yani ,,akit statiisii (proper
law)” olacaktir. Bu durumda taraflarin bizzat kendi iradeleri ile serbestge tayin edecekleri
hukuk, kanunlar ihtilafi kurali niteligini kazanmaktadir®.

2l Cem Baygin, Tiirk Hukukuna gore Istisna Sozlesmelerinde Ucret ve Tabi Oldugu
Hiikiimler, {stanbul, 1999, 5.29

2 Musa Aygiil, ,,Avrupa Topluluklarinda Akitten Dogan Borg iligkilerine Uygulanacak Hukuk
Hakkindaki Roma Sé6zlesmesi”, C. 9, S. 3-4, 2001, s. 238.

% Taraflarca uygulanmasi kararlastirilabilecek hukuk, belirli bir devlete ait hukuk kurallarmmn
biitiinlinii ifade eder. Buna gore Lex marcetoria, UNIDROIT prensipleri gibi uygulanma alan1 belirli
bir {ilke ile simirlanmans, birden gok iilkeyi kapsayan hukuk kurallart MOHUK m. 24 anlaminda
hukuk” kavrami diginda kalir. Bununla birlikte bir devlete ait olmayan bir hukuk nizaminin belirli
hukuk kurallarina yapilan atif, miimkiin ve kabul edilebilir bir se¢imdir (Nomer, Sanli, Devletler
Hususi Hukuku, s. 308).

# Nomer, Sanli, Devletler Hususi Hukuku, s. 308. Sézlesme yapma ehliyeti MOHUK un 9/1.
maddesine gore ilginin milli hukukuna, sézlesmenin sekil sartlart da MOHUK ’un 7. maddesine gére
sozlesmenin yapildigi yer hukukuna veya o hukuki islemin esas: hakkinda yetkili olan hukuka
tabidir.

% Ciineyt Cilingiroglu, ,,Devletler Ozel Hukuku Alaninda Bor¢ Sézlesmelerinde Hukuk Secimi: Bir
Baglama Kurali Olarak Taraf iradeleri”, MHB, 1989, S.2, Y11 9, s. 103; Erdogan Goger, ,,Devletler
Hususi Hukukunda Bkit Taraflarca Yetkili Hukukun Segilmesi”, A.U. Hukuk Fakiiltesi 40. Yil
Armagani.
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2. Hukuk Sec¢iminin Yapihs Sekli

Milletlerarasi 6zel hukukta akdi borg iligkilerine ve dolayisiyla insaat sdzlesmelerine
uygulanacak hukukun taraflarca se¢imi ,a¢ik” veya ,,zimni (0rtiili)” olmak iizere iki
sekilde gerceklesebilir. Bununla birlikte hukuk se¢imi olarak kabul edilen, ancak gergekte
taraf iradelerinin hicbir sekilde rol oynamadigi farazi hukuk se¢imi olarak nitelendirilen
bir durum daha mevcuttur®.

3. Hukuk Seciminin Meydana Gelmesi ve Gegcerliligi

Hukuk se¢iminin yapilist icin herhangi bir sekil sartt aranmamaktadir. Taraflarin
sozlesmeye koyacaklari bir madde ile, s6zlesmenin bir hitkmii goriintiisiinde yahut ayri bir
sozlesme ile uygulanacak hukuku belirlemeleri miimkiindiir. Hukuk se¢imi beyani ana
s6zlesme igerisinde, bu sézlesmenin bir maddesi olarak diizenlenmis olsa da kendi varlik
sebebini teskil eden esas sozlesmeden bagimsizdir. Zira bu klozlarin konusu ve amaci, ana
sozlesmeden farklidir ve tamamen ana sdzlesmeden dogacak uyusmazliklarin hangi hukuk
kuralina gore ¢oziimlenecegini belirlemekten ibarettir. Dolayisiyla asil s6zlesmenin sekli
gegerliligi  ile  hukuk se¢imi sozlesmesinin  sekli gegerliligi  birbirinden ayn
degerlendirilir®’.

4. Hukuk Sec¢iminin Zamam

Hukuk se¢iminin zamani konusunda herhangi bir sinirlama bulunmamaktadir. Ingaat
sozlesmelerinde taraflar, sozlesmeye uygulanacak hukuku genellikle akdin yapilmasi
sirasinda kararlastirirlar.

5718 sayilhl MOHUK "un 24. maddesinin iigiincii fikras1 geregince ,,Hukuk se¢imi her
zaman yapilabilir veya degistirilebilir. S6zlegsmenin kurulmasindan sonraki hukuk se¢imi,
tiglincii kisilerin haklari sakli kalmak kaydiyla, geriye etkili olarak gecerlidir”.

Buna gore taraflarin, yaptiklar1 hukuk se¢imini sonradan degistirmeleri, hatta
yargilama esnasinda dahi yeni bir hukuk se¢imi yapmalar1 miimkiindiir. Sonradan yapilan
ve degistirilen hukuk se¢imi geriye etkili olarak gegerli olacak, burada iiglincii kisilerin
haklar1 sakli kalacaktir.

5. FIDIC Kurallar1 Esas Alinan Sozlesmelerde Hukuk Secimi

FIDIC kurallarmin 1.4. maddesi uyarinca, taraflar s6zlesmeye uygulanacak hukuku,
Ozel sartlarin diizenlendigi II. kisimda kararlastirabilirler. FIDIC kurallarinin diizenlenis
itibariyla taraflarin belirli bir hukuku aralarindaki sozlesmeye uygulanmak 6zere
secmeleri icin II. kisimda yer alan 5.1. maddeye sectikleri devletin ismini yazmalari
gerekmektedir.

Hukuk se¢iminin yapilis sekli agisindan FIDIC kurallarinda herhangi bir sinirlama
mevcut degildir. Bununla birlikte, uyusmazligin devlet yargisinda ¢oziilmesi durumunda,
hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi kurallar1 dikkate alinacagindan hukuk se¢iminin agik
olmasmi 6ngoren bir devlet mahkemesinde davanin goriilmesi durumunda, taraflarin
yetkili hukuku agikea belirlememis olmalar1 halinde hukuk secimi dikkate alinmayabilir.

26 Vahit Dogan, Uluslararas: Ticarette Bir Odeme Araci Olarak Akreditif, b.2, Seckin Yaymevi,
Ankara, 2005, s. 139.

2 Vahit Dogan Uluslararas: Ticarette Bir Odeme Araci Olarak Akreditif., s. 143; Nomer, Sanli,
Devletler Hususi Hukuku, s. 310; s. 107; Giilsren Tekinalp, Milletleraras1 Ozel Hukuk., s. 287.
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Uyusmazligin tahkimde goriilmesi halinde ise hakemlerin tabi olacaklari bir lex fori
bulunmadig1 goriisinden®® hareket edilecek olursa hakemlerin bdyle bir sinirlandirmaya
tabi olmayacaklar1 sdylenebilir ise de, hakem kararinin verildigi yer veya kararin tenfiz
edilecegi yer hukuklarinda, hukuk se¢iminin agik yapilmasi gerektigi diizenleniyor ve
hakemlerin bu kurallar ile bagli oldugu kabul ediliyorsa hakem kararlarinin gegerliligi ve
tenfizi tehlikeye girecektir”. Ancak, FIDIC kurallar1 uyarinca hukuk segiminin yapilmasi
sadece II. kisimda yer alan ilgili béliime uygulanmasi kararlastirilan hukukun ait oldugu
devletin adin1 yazmaktan ibaret oldugundan, taraflarin hukuk sec¢imini tartigmali hale
getirmek yerine boylesine basit olan bir prosediiriin yerine getirilmesi ¢ok daha isabetli
olacaktir.

Insaat sozlesmesinin taraflarinin  FIDIC kurallarinin 1.4 maddesi uyarinca,
uyusmazliga uygulanacak hukuku belirlemeleri durumunda, uyusmazliga irade serbestisi
prensibinden hareketle, taraflar arasindakin sézlesme hiikiimleri, yani FIDIC kurallart
uygulanacaktir. Buna karsilik uyusmazligin ¢éziimii ile ilgili olarak FIDIC kurallarinda
bir bosluk olmasi durumunda bu bosluk, secilen milli hukuk kurallar1 uyarinca
doldurulacaktir.

Ayrica ifade etmek gerekir ki, FIDIC kurallarmin uygulanmasi, segilen hukukun
emredici hitkiimleri ile simrhdir®®. Yani, FIDIC kurallarinin herhangi bir hiikmiiniin
secilen milli hukukun emredici hiikiimlerine aykirt olmasi halinde, FIDIC kurallarinin s6z
konusu hiikmii gegersiz sayilacaktir.

FIDIC kurallarinin milletleraras1 alanda uygulanmasinda 6zellik arz eden durumlardan
biri de, insaat sdzlesmesinin FIDIC kurallari esas alinarak diizenlenmis ve yetkili hukukun
belirlenmis oldugu hallerde, hakemlerin karar verirken, taraflarin se¢mis oldugu bu milli
hukuka bagvurmaya gerek duymamasi ihtimalidir. Bu konu Tiirk hukukunda 6zellikle
hakem kararlarinin denetlenmesi halinde 6nem tasiyacaktir.

FIDIC kurallarinin esas alimmasi ve uygulanacak hukukun belirlenmesi durumunda,
uygulanmasi kararlastirilan hukuk, yetkili hukuk yani akit statiisii olacak, FIDIC kurallar
bu hukuka ait kurallarin taraflara tamidig1 serbesti gergevesinde uygulanacaktir. Segilen
hukukun Tiirk hukuku olmasi halinde FIDIC kurallar: taraflara Tiirk hukuku tarafindan
taninan irade serbestisi sinirlari icerisinde uygulanacagindan bu sekilde segilen hukukun
uygulanmasina gerek kalmaksizin verilen bir hakem kararinin anilan Yargitay Ictihadi
Birlestirme Kararinin yaklasimi geregi esastan incelenmesi gerekecektir’'.

Uzerinde durulmasi gereken bir baska husus, taraflarin FIDIC kurallarmi esas
aldiklan sozlesmelerde, FIDIC kurallarinin belgelendirmeye iliskin hiikiimlerinin Tirk
Usul Hukuku agisindan degerlendirilmesidir. Bu bakimdan FIDIC s6zlesmesinde yer alan
bu hiikimler HUMK’un 287. maddesi anlaminda delil s6zlesmesi olarak
degerlendirilmelidir’”. FIDIC kurallari isin teslimi ve hakedislerin imzalanmas: ile ilgili
hiikiimler icermektedir. S6z konusu hiikiimler taraflar arasinda yapilmis delil s6zlesmesi
niteliginde oldugundan, bu hiikiimlerin hakim veya hakemler tarafindan kendiliginden
dikkate alinmas1 gerekmektedir.

2 Alan Redfern, Martin Hunter, Law and Practice of International Commercial Arbitration,
Foruth Edition, London, Sweet & Maxwell, 1986, s. 95.

» Ziya Akinci, Tahkim, s. 25.

30 7iya Akinc, insaat, s. 25.

31 Ziya Akinc, insaat, s. 26.

32 Ziya Akinc, insaat, s. 27.
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II. UYUSMAZLIGIN TAHKIMDE COZULMESi DURUMUNDA
UYGULANACAK HUKUKUN BELIRLENMESI

1. Genel Olarak

Milletlerarasi ingaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin tahkimde ¢oziilmesi
uygulamada siklikla kargilasilan bir durumdur. Bu durum uygulanacak hukukun
belirlenmesi yoniinden 6nemli degisiklikler doguracaktir. Uyusmazligin devlet yargisinda
¢ozlilmesi durumunda hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulanacak iken,
tahkimde bu sekilde bir kesinlik s6z konusu olmamaktadir.

Uyusmazligin ¢éziimiinde uygulanacak hukukun belirlenmesinde en yaygmn ve
geleneksel ¢6ziim tahkim yeri veya merkezinin kanunlar ihtilafi sisteminin
uygulanmasidir®. Tahkim s6zlesmesinde tahkim yerinin belirlenmemis olmasi da
miimkiindiir ve bu durumda s6z konusu ¢dziim teknigi ile bir kanunlar ihtilafi sisteminin
uygulanmasi sonucu ortaya c¢ikamayacaktir. S6z konusu klasik goriisiin sakincalarina
karsilik ortaya bir bagka goriis de milletleraras: ticaretin 6zerk kurallarinin dikkate
alinacak kanunlar ihtilafi sisteminin belirlenmesinde kullamilmasidir**.

Hakemlerin hangi kanunlar ihtilafi sistemini esas alacaklari konusunda ortaya ¢ikan
sorun ilk kez 1961 tarihli Milletleraras: Ticari Hakemlige iliskin Avrupa Sézlesmesi® ’nin
»Tatbik Edilecek Hukuk” baglikli VII/1. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore;
,,Taraflar, hakemlerin ihtilafin esasina tatbik edecekleri hukuku tayin etmekte serbesttirler.
Eger taraflar tatbik edilecek hukuku kararlastirmamuglar ise, hakemler, ihtilafin nev’ine
gore miinasip gorecekleri kanunlar ihtilafi kaidesinin tayin ettigi kanunu tatbik
edeceklerdir”.

UNCITRAL Tahkim Kurallar®® (m. 33) ve Milletlerarasi Ticaret Odasi’nin Tahkim
Kurallarr’ (m. 17) da yaklasik olarak ayni ifadeler ile taraflarin kararlastirmanmis olduklar:
hallerde hangi kanunlar ihtilafi kurallarinin dikkate alinacaginin hakemler tarafindan
belirlenecegini dngdrmektedir.

33 Ziya Akinci, Tahkim, s. 94; Frederick Alexander Mann; ,,Lex Fecit Arbitrum”, International
Arbitration, Liber Amicorum for M. Domke, Ed. P. Sanders, The Hague, s. 164; Cemal Sanli,
Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazhiklarin Coziim Yollari, Istanbul, 2013,
s. 215.

3 Ziya Akinei, Tahkim, s. 95.

35 10 Haziran 1958 tarihinde New York’ta yapilan konferans neticesinde Cenevre’de yapilan
milletleraras1 ticari hakemlik konusundaki 21 Nisan 1961 tarihli Avrupa Sozlesmesi (European
Convention on International Commercial Arbitration) 10 maddeden olusmaktadir. 23.09.1991 tarihli
ve 21000 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Avrupa Sozlesmesi hakkinda daha detayl bilgi
icin bkz. Cemal Sanli, ,,21 Nisan 1961 tarihli Avrupa Anlasmasi ve Tiirk Tahkim Kanunu”, Avrupa
(Cenevre) - New York Sozlesmeleri ve Tiirk Tahkim Hukuku Sempozyumu, Ankara, 10 Mayis
1990, s. 1-12.

36 41 maddeden olusan UNCITRAL Tahkim Kurallart BM Uluslararas: Ticaret Komisyonu (United
Nations Commission on International Trade Law) tarafindan ¢esitli tahkim kuruluslar1 ve tahkim
uzmanlariyla yapilan yogun dayanismalar sonucunda 15.12.1976 tarihinde kabul ve ilan edilmistir.
Ayn1 yil, BM Genel Kurulu'nun 31/98 sayili karart ile uluslararasi ticari iliskilerden dogan
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde kullanilmak iizere tavsiye edilmistir. UNCITRAL Tahkim Kurallar
hakkinda ayrintili bilgi ve kurallarin ingilizce’den Tiirkge’ye terciimesi i¢in bkz. Kemal Dayinlarls,
UNCITRAL Kurallarima Gore Uzlasma ve Tahkim, 2.baski, Ankara, 2007.

71919 yilinda kurulan ve merkezi Paris’te bulunan Milletlerarast Ticaret Odasi (ICC —
International Chamber of Commerce) tarafindan hazirlanan ICC Tahkim Kurallar1 son olarak 1998
yilinda gbzden gecirilerek 01.01.1998 tarihinde yayimlanmustir.
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FIDIC standart sozlesmesi, insaat sozlesmelerinde uygulanacak hukuk hakkinda
herhangi bir kurala yer vermemistir. Bununla birlikte FIDIC kurallarinin 1.4. maddesinde
taraflarin  uygulanacak hukuku ikinci kisimda (6zel sartlar) kararlagtirmalar
onerilmektedir™®.

Milletlerarast Tahkim Kanunu®’nun 12. maddesinin C bendine uyarinca ,,Hakem
veya hakem kurulu, taraflar arasindaki sézlesme hiikiimlerine ve onlarin uyusmazligin
esasina uygulanmak {izere sectikleri hukuk kurallarina gore karar verir”. S6z konusu
diizenleme ile taraflarm hukuk segimi yapabilecekleri diizenlenmis® iken hukuk segimi
yapilmamis olmasi halinde uygulanacak hukukun nasil belirlenecegi diizenlenmemistir.
Milletleraras1 Tahkim Kanunu kapsamindaki bir tahkimde*', hakemlerin esasa
uygulanacak hukuku, Tirk kanunlar ihtilafi kurallarindan hareketle belirlemeleri
miimkiindiir. Bu durumda esasa uygulanacak hukuk belirlenirken uyusmazlikla ilgili Tiirk
kanunlar ihtilafi kurallar1 uygulanacaktir®.

Milletleraras1 ticaret alaninda yapilan milletleraras1 sozlesmelerde benimsenen
yaklasimlar, UNCITRAL, ICC gibi milletlerarasi organizasyonlarin bu alandaki
diizenlemeleri, yine milletleraras: ticaretin g¢esitli alanlarinda kullanilmak {izere
olusturulan FIDIC kurallar1 gibi standart sézlesmeler ve milletleraras: ticaret alaninda
uygulanan 6rf ve adetin lex mercatorianin kaynagimi olusturacagi belirtilmektedir®.

FIDIC kurallart esas alinan ingaat sozlesmelerinden dogan tahkimde, FIDIC
kurallarinin baska herhangi bir milli hukuka gerek kalmaksizin uygulanmis olmasi hakem
kararlarinin verilmesinde uygulanan kurallarin denetimi agisindan 6nem tagimaktadir.
Hakemler uyusmazlig1 ¢ézerken esas aldiklari kanunlar ihtilafi kurali geregi yetkili olan
milli hukukun emredici hiikiimlerine aykir1 olmamak sartiyla FIDIC kurallarim
uygulayacak ve bosluklar yine bu hukuk uyarinca doldurulacaktir. Bununla birlikte
hakemler, herhangi bir milli hukuka atif yapmaksizin, taraflarin FIDIC kurallarinin esas
almmasi kararlagtirmig olduklari hallerde, uyusmazligi FIDIC kurallart gergevesinde
cozebilecekleri gibi, ortaya ¢ikan bosluklar i¢in de milletlerarasi ticari uygulamay1 dikkate
alabilirler*.

38 Birlesmis Milletler Ekonomik Komisyonu’nun hazirlamis oldugu standart kurallarin 28/11.
maddesi uyarinca, taraflar aksini kararlagtirmadik¢a sdzlesmeye uygulanacak hukuk, isin yapildig:
yer tlkesi izin verdigi nispette miiteahhidin {ilkesinin hukuku olacaktir (ECE Form 188/A 574A
madde 28/I1)” naklen, Ziya Akinci, Tahkim, s. 96.

* RG: 05.07.2012-24453

0 Taraflar ayri bir sézlesme ile, sozlesmelerine koyacaklari bir maddede veya tahkim sarti
icerisinde hukuk se¢imi yapabilirler. Taraflarin tahkim sartinda hukuk se¢imi yapmis olmalar
durumunda segilen hukukun, tahkim usuliine mi yoksa uyusmazligin esasina mi1 uygulanacaginin
acikca belirtilmesi gerekmektedir. Bu konuda bir agiklik yoksa Milletleraras1 Tahkim Kanunu’nun
12. maddesi uyarinca yetkili hukukun uyusmazligin esasina uygulanacagi kabul edilir (Ziya Akinci,
Tahkim, Ankara, Segkin Yayincilik, 2003, s. 159).

4! Milletlerarast Tahkim Kanunu’nun 1. maddesinin ikinci fikrasinda ,,Bu kanun, yabancilik unsuru
tagtyan ve tahkim yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi veya bu kanun hiikiimlerinden taraflar ya da
hakem veya hakem kurulunca sec¢ildigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir” denilmekle ve yine 1.
maddenin sair fikralarinda kanun kapsamina giren uyusmazliklar belirlenmistir.

4 Ziya Akinci, Tahkim, s. 162.

# Ziya Akinc, Tahkim, s. 97.

# Ziya Akinci, Tahkim, s. 30.
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2. Esasa Uygulanan Hukukun Denetlenmesi

Milletleraras1 insaat sozlesmelerinden dogan uyusmazliklarin devlet yargisinda
¢ozlilmesi durumunda uygulanacak hukuk, hakimin hukukunun kanunlar ihtilafi kurallart
geregince belirlenecek ve bu kurallara uyulmamast HUMK’un 437. maddesinin birinci
fikras1 uyarinca temyiz sebebi olabilecektir.

Taraflarin uyusmazligin esasina uygulanacak hukuku belirlememeleri durumunda,
hakemler, ,uygun gordiikleri” kanunlar ihtilafi kurallarmin tayin ettigi hukuku
uygulayacaklardir. Hakemlere, hangi kanunlar ihtilafi kurallarmimn uygulanacag:
hususunda bu denli serbesti tanidiktan sonra, mahkemelerin bu husustaki denetimi pratik
bakimdan 6nem arz etmeyecektir.

Hakem kararinin tahkim usuliine aykir1 bir bi¢imde verilmesi halinde bu durum,
hakem kararmin iptali sonucunu dogurabilecegi gibi, New Yok Sézlesmesi*’nin V(I) d
maddesi uyarinca tenfizinin engellenmesine de yol agabilecektir. Anilan durum New York
Sozlesmesi'nin V(I) d maddesi’nde ,,Hakem mahkemesinin teskili veya hakemlik
prosediirii taraflarin mukavelesine ve sozlesmede sarahat olmayan hallerde hakemligin
cereyan ettigi mahal kanunu hiikiimlerine uygun degilse” ifadeleri ile yer almistir. Ayni
sekilde 5718 sayith MOHUK’un 62/f maddesi uyarinca ,Hakemlerin seg¢imi veya
hakemlerin uyguladiklar1 usul, taraflarin anlagmasina, boyle bir anlagsma yok ise hakem
hiikmiiniin verildigi tilke hukukuna aykir1 ise” yabanci hakem kararlarinin tenfizi talebi
reddedilecektir®.

Taraflarin esasa uygulanacak hukuku belirlememeleri durumunda, hakemlerin esas
aldiklar1 kanunlar ihtilafi kurallarinin denetlenmesinde ortaya c¢ikabilecek giicliikler de
iizerinde durulmasi gereken bir baska husustur. Zira taraflar uygulanacak hukuk hakkinda
herhangi bir kararlagtirma yapmadiklar i¢in, hakemlerin de yetkilerini agmasi gibi bir
durum s¢z konusu olmayacaktir. Ancak, daha 6nce de ifade edildigi lizere milletlerarasi
diizenlemelerdeki gelismeler, taraflarin yetkili hukuku ve esas alinacak olan kanunlar
ihtilafi kurallarint  belirlemedikleri durumlarda, hakemlere =zaten genis serbesti
tanimaktadir*’. Amlan nedenle, bu gibi durumlarda hakem kararimin taraf iradesine
aykirthiginin denetlenmesi gibi bir sakinca olmayacaktir. Bu durumda taraflarin bu konuda
bir anlasma yapmayarak yetkili hukukun belirlenmesini hakemlere birakmis sayilacaginm
ve dolayisiyla artik hakem kararmin bu bakimdan mahkemelerin denetimine tabi
olmayacagini sdylemek miimkiindiir*®.

43731 sayih ve 08.05.1991 tarihli kanunla onaylanmasi uygun bulunan ,Yabanci Hakem
Kararlarmin Tanmmasi ve Icrast Hakkindaki 10 Haziran 1958 tarihinde New York’ta yapilan
Sozlesme”nin meziir kanunun 2. maddesinde yer alan beyan yapilmak kaydiyla onaylanmasi
Bakanlar Kurulunca 15.08.1991 tarihinde kararlagtirilmistir (25.09.1991 tarih ve 210002 sayili1 RG.,
Karar Sayisi: 91/2151).

4 New York Sézlesmesi’nin V (I) d maddesi ile MOHUK un 45/g maddelerinin karsilagtirmah
olarak incelemesi igin bkz. Ziya Akinci, ,,Verildigi Ulkede iptal Edilen Hakem Kararlarmin
Tiirkiye’de Tenfizi”, IBD, S. 2, Y11 1994, s. 9.

47 Daha once de belirtildigi izere 1961 tarihli Avrupa Sézlesmesinin VII. maddesi, UNCITRAL
Tahkim Kurallar’'nin 33 (I) maddesi ve ICC Tahkim Kurallar’'nin 13 (II) maddesi gibi
milletleraras1 diizenlemelerde, taraflarin yetkili hukuku veya esas alinacak kanunlar ihtilafi
kurallarini belirlememis olduklar1 hallerde, hakemlerin ,,uygun gorecekleri” kanunlar ihtilafi
kurallarindan hareket edecekleri belirtilmektedir.

8 Ziya Akinci, Tahkim, s. 168.
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Hakemlerin esasa uyguladiklart hukukun tenfiz agamasinda denetlenmesinin bir bagka
yolu da, New York Soézlesmesi’'nin V (I) ¢ maddesinde diizenlenmistir. Buna gore,
»hakem karar taraflar icin heniiz vacibiirriaye olmamis olur veya bunun, verildigi
memleket kanunu yahut tabi oldugu kanun bakimindan iptal veya hiikmiiniin icrasi geri
birakilmig bulunursa” hakem kararinin tenfizine itiraz edilebilecektir. Burada karsilagilan
bir diger problem ise taraflarin aralarinda yapacaklari bir s6zlesme ile devlet yargisinin
hakem karar1 iizerindeki denetiminden feragat edilmesinin miimkiin olup olmadig1
meselesidir. Bu konuda klasik goriis, tahkim yeri ilkesinin mahkemelerinin hakem karari
iizerinde denetleme yetkisine sahip olmasi gerektigi yolundadir®. Bununla birlikte
milletlerarasi ticari tahkimin milli hukuklardan ayrilmasi olarak adlandirilan &zellikle
Belgika, Fransa ve Isvigre hukuklarinda kabul géren goriis ise mahalli yarginin
milletlerarasi ticari tahkimin tizerindeki denetimini sorgulamakta ve milletlerarasi ticari
hakem kararlarinin milli hukuklardan ayrilmasini saglayacak diizenlemeler gelistirilmesi
gerektigini vurgulamaktadir™®.

Uluslararas1 sozlesmeleri diizenleyen baglayici nitelikte bir uluslararasi kanun veya
uluslararas1 sozlesmelerden dogacak uyusmazliklar1 kesin olarak karara baglayacak bir
uluslararasi mahkeme mevcut degildir. Bu nedenle, uluslararasi sézlesmelerin seklini ve
maddi icerigini ve bu sdzlesmelerden dogacak uyusmazliklarin ¢éziim yollarini, esasen
ulusal hukuk sistemleri ve bu ulusal hukuk sistemlerinin se¢imini dngoéren taraf iradeleri
belirlemektedir. Ancak, uluslararasi bir s6zlesmeyi hazirlarken taraflara yol gosterecek
cesitli uluslararasi kodlar, FIDIC Tip Sozlesmeleri ve Sartnameleri gibi genel sartnameler,
tip (standart) s6zlesmeler, anlasmalar, yeknesak kural ve uygulamalar mevcuttur®'.

SONUC

Yirmibirinci yiizyilin baginda, uluslararas1 miiteahhitlik hizmetleri sektorii, insaatla
ilgili yan servisler ve yardimcilar ve ortaklar araciligiyla faaliyette bulunan 6zgiin yapisi
ile, ayn1 zamanda hem firsatlar ile hem de zorluklar ile karsi karsiya bulunmaktadir.
Uluslararast miiteahhitlik hizmetleri sektoriiniin yurtdisindaki is olanaklarmi etkileyen
genis faktorler yelpazesinde; altyapi projelerinin uluslararasi finansmani, uluslararasi ihale
prosediirleri ve standart sozlesme formlari, uluslararasi tahkim ve uyugmazliklarin
alternatif ¢6ziim mekanizmalari, ihracat kredisi sigortasi ve yabanci ingaat pazarlarna
girig engellerinin kaldirilmasi hususlart 6ncelige sahip meseleler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Global dlgekte altyapr ihtiyact her gegen giin artmakla birlikte, diinya ¢apinda altyap1
alaninda yeni insaat ve bakim faaliyetleri igin gereken fonlari bulmakta genel olarak
giicliik ¢ekildigi gézlenmektedir. Bu durum karsisinda yeni bir finansman yontemi olarak,
altyap1 yatirnmlarinin finansmaninda ve alt yap1 hizmetlerinin yiiriitilmesinde kamu-6zel

4 Ziya Akinci, Tenfiz, s. 8.

50 Ziya Akinci, Insaat, s. 100; Cemal Sanli, ,,Milletlerarass Ticari Tahkimde Hakem
Kararlarmin Tahkim Yeri Hukukundan Ayrilmasi ve Bu Kararlarin 2675 sayih Kanun
Agisindan Tenfizi Sorunu”, Yabanci Hakem Kararlarimin Tenfizi, Bildiriler-Tartigmalar, II.
Tahkim Haftasi, Ankara, 1984, s. 176.

3! Bu konuda ayrmtil bilgi i¢in bkz. B.M CREMADES./ S.L PLEHN.: The New Lex Mercataria
and The Harmonization of the Law of International Commercial Transactions, Boston University
ILC, V.2 (1984), p.317-348; bkz. A.L. DIAMOND: Harmonization of Private International Law
Relating to Contractual Obligations, Res.des Cours, 1986-1V, No:199, p.241 vd; ayrica bkz. A.
BOGGIANO: International Standart Contracts, Res.des Cours, 1981-1, p.17 vd..
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sektor ortakligi (Public-Private Partnership) modeline daha fazla islerlik kazandirmak
giincel bir ¢6ziim yolu olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Modern bir ihale sistemi, basvuran isteklilerin etkili bir o6n yeterlilik
degerlendirrnesine alinmasiyla baglamali ve yiiksek kaliteli ihale dokiimanlarina dayanan
bir ihale prosediirii ve isveren ile miiteahhit arasinda gelecekteki muhtemel riskleri adil
olarak dagitan dengeli s6zlesme sartlari ile devam etmelidir.
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